UCHWALA NR XVI11/14/20
RADY POWIATU ZDUNSKOWOLSKIEGO

z dnia 28 lutego 2020 .

W sprawie rozpatrzenia petycji z dnia 6 grudnia 2019 r.

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 511, 1571 i 1815) w zw. z art. 9 ust. 2, art. 10 ust. 1
i art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 870)
uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. 1. Uznaje sie za bezzasadng petycje z dnia 6 grudnia 2019 r. przedtozong przez
adwokat Renate Sutor w sprawie poparcia petycji ztozonej do Konferencji Episkopatu Polski
o dokonanie petnej Intronizacji Jezusa Chrystusa na Krdla Polski.

2. Uzasadnienie stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Osoba wnoszgca petycje zostanie poinformowana o tresci niniejszej uchwaty
poprzez jej przekazanie na adres wskazany w petyciji.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza sie Staroscie Zdunskowolskiemu.

§ 4. Uchwata podlega podaniu do publicznej wiadomosci poprzez rozplakatowanie na
tablicach ogloszen Starostwa Powiatowego w Zdunskiej Woli, a takze poprzez
zamieszczenie jej tredci na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Starostwa
Powiatowego w Zdunskiej Woli www.bip.powiatzdunskowolski.pl.

Przewodniczgcy Rady
Powiatu Zdunskowolskiego

Piotr Warchlewski



UZASADNIENIE

W dniu 6 grudnia 2019 r. do Rady Powiatu Zdunskowolskiego wptyneta petycja
skierowana przez adwokat Renate Sutor w sprawie poparcia petycji ztozonej do Konferencji
Episkopatu Polski o dokonanie petnej Intronizacji Jezusa Chrystusa na Kroéla Polski.

Rada Powiatu Zdunskowolskiego na sesji w dniu 20 grudnia 2019 r. skierowata
petycje do Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji celem zbadania jej zasadnosci.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji dokonata wnikliwej analizy petycji, a nastepnie
zaproponowata uznanie petycji za bezzasadng, gdyz przedmiot petycji nie nalezy do zakresu
zadan realizowanych przez Powiat Zduhskowolski okreslonych przez ustawe z dnia 5
czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (Dz.U. z 2019 r. poz. 511, 1571 i 1815). W tym
wzgledzie nalezy wskazag¢, ze zgodnie z art. 25 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
wiladze publiczne w Rzeczypospolitej Polskiej zachowujg bezstronnos¢ w sprawach
przekonan religijnych, swiatopoglgdowych i filozoficznych, zapewniajgc swobode ich
wyrazania w zyciu publicznym. Obowigzek zachowania bezstronnosci adresowany jest do
wszystkich organow wiadzy publicznej. Polega on na zakazie nieuzasadnionego ingerowania
w sfere religijng i swiatopoglgdowg, dokonywania takich ingerencji w porozumieniu ze
wspélnotami religijnymi, koniecznosci zagwarantowania swobody wyrazania przekonan
religijnych i swiatopogladowych w przestrzeni publicznej. Z zasady bezstronnosci wynika
zakaz podejmowania przez organy wiadzy publicznej rozstrzygnie¢ motywowanych
i uzasadnianych wzgledami religijnymi. Zasada ta wyklucza réwniez dokonywanie wykfadni
przepisdw prawa powszechnie obowigzujgcego w oparciu o stanowiska prezentowane przez
koscioty lub zwigzki wyznaniowe. Konieczne jest zachowanie przez wiadze publiczne
rownego dystansu do przekonan i poglgdéw religijnych prezentowanych w przestrzeni
publicznej.

Trescig zasady bezstronnosci, rozpatrywanej w perspektywie instytucjonalnej, jest
przede wszystkim zakaz ingerencji wtadz publicznych w sfere religijng i $wiatopoglagdowa,
wiec takze w dziatalnos¢ kosciotdow i zwigzkdéw wyznaniowych. W sferze za$ stosunkéw
publicznych, gdzie panstwowa regulacja i ingerencja jest do pewnego stopnia nieunikniona,
bezstronnos¢ oznacza jednakowg miare traktowania wszystkich wspaolnot religijnych. Wiadze
publiczne nie mogg okazywac¢ swoich sympatii czy swojej dezaprobaty dla poszczegdlnych
wyznan i reprezentujgcych je wspdélnot (L. Garlicki, M. Zubik, Konstytucja Rzeczypospolitej
Polskiej. Komentarz. Tom I, wyd. 2, Wydawnictwo Sejmowe 2016). W szczegdlnosci,
.panstwo bezstronne nie moze zajmowac stanowiska w kwestii prawdziwosci poglagdow
gloszonych przez teologie poszczegdlnych wyznan czy przez poszczegélne nurty
filozoficzne” (wyrok Trybunat Konstytucyjnego z 14 grudnia 2009 r., sygn. akt K 55/07).

Majac na wzgledzie powyzsze, poparcie petycji ztozonej do Konferencji Episkopatu
Polski o dokonanie petnej Intronizacji Jezusa Chrystusa na Kréla Polski nie jest uzasadnione
z uwagi na brak kompetencji Powiatu Zdunskowolskiego w ramach zadan realizowanych na
podstawie przepisbw prawa jak i koniecznosci zachowania zasady bezstronnosci
w sprawach przekonan religijnych przez organy witadzy publicznej wynikajgcej z art. 25 ust. 2
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.



