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Dotyczy: zaméwienia pn. ,Budowa drogi powiatowej stanowigcej Igcznik drogowy
z weztem drogi ekspresowej S8 — Zdunska Wola Wschod”.

Odpowiedzi na pytania wykonawcow nr 5

Pytania wptynety do siedziby Zamawiajacego w dniu 03.10.2016 1., czyli po terminie, 0
ktéorym mowa w art. 38. ust. 1 ustawy Pzp, jednakze ze wzgledu na ich wage Zamawiajgcy
udziela odpowiedzi na podstawie ust. la tegoz artykuhu.

1. PFU przewiduje budowe oswietlenia na catej dlugosci, za$ decyzja srodowiskowa
moéwi (str. 8) o oswietleniu tylko terenéw zabudowanych (poczatek i koniec
zadania). Prosze o jednoznaczne okreslenie zakresu o$wietlenia.

Odpowiedz
Zamawiajacy udzielit uprzednio odpowiedzi na pytanie o tozsamym zakresie
(odpowiedz opublikowana w dniu 06.10.2016 r. na I-szy zestaw pytan, pytanie nr 46).

2. Podane w decyzji srodowiskowej warstwy konstrukcyjne dla KR4 s3 nie zgodne z
obowiazujacymi wytycznymi (DU Nr 43 i zal. do zarzadzenia Nr 31 GDDKIiA).
Czy nalezy przestrzega¢ zapisow decyzji S$rodowiskowej 1 wykona¢ na
odpowiedzialno$¢ Zamawiajacego konstrukcje jak podano w/w decyzji.

Odpowiedz

Wytyczne do projektowania w zakresie konstrukeji drogi stanowi w przedmiotowym
zaméwieniu ,,Program funkcjonalno-uzytkowy dla budowy drogi powiatowe;j
stanowiacej lacznik drogowy zweztem drogi ekspresowej S8 — Zdufiska Wola
Wschéd”.

Konstrukcja ta winna by¢ zgodna z Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki
Morskiej zdn. 02.03.1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiadaé drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz. U. z 2016 r. poz. 124, t.j.).

W zalagczniku nr 5 ,Projektowanie konstrukcji nawierzchni drég” do ww.
rozporzadzenia podane sg rodzaje zalecanych konstrukcji jezdni dla projektowanego
przekroju KR-4 i tylko jeden z tych wariantéw zostal podany w raporcie oceny
oddziatywania przedsiewzigcia na S$rodowisko stanowigcej podstawe do wydane;j
decyzji sSrodowiskowe;.
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W ramach realizacji przedmiotowego zamdéwienia Wykonawca na etapie projektowania
drogi bedzie zobowigzany do wyboru odpowiedniego wariantu zgodnego z ww.
rozporzadzeniem w zaleznosci od analizy projektanta m.in. w zakresie warunkoéw
gruntowych.

3. Czym podyktowane jest podlgczenie wpustow rurami PP (zapis PFU). Czy
Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie innych rur spehniajacych podany warunek
sztywnos$ci?

Odpowiedz

Wybor  materiatu  podyktowany  jest okresleniem przez =~ Zamawiajacego
minimalnych wymagan materiatowych. Mozliwe jest zastosowanie innego rodzaju
materiatu o sztywnosci obwodowej min. SN8.

4. Dec $rodowiskowa i inne dokumenty zakladajg korytarz szer. 25 przewidujac
rezerwe terenowa, co jest niezgodne z zapisem art. 11d.ust.1 ppkt.1 ,,specustawy”
w oparciu o ktorg ma by¢ realizowana inwestycja. Prosimy o wyjasnienie
niezgodnosci biorgc pod uwage mozliwos¢ skutecznego odwotania.

Odpowiedz

Zapis art. 11d., ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r.
poz. 2031; zm.: Dz. U. z 2016 r. poz. 1250) stanowi:

,,1. Wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej zawiera
w szczegblnoscei:

1) mape w skali co najmniej 1:5000 przedstawiajaca proponowany przebieg drogi,

z zaznaczeniem terenu niezbednego dla obiektow budowlanych, oraz istniejace
uzbrojenie terenu;”

Zamawiajacy nie odnajduje w przytoczonym przepisie prawa niezgodnosci, na ktéra
powoluje si¢ Wykonawca.

5. Na str. 65 p 4.2 PFU podano, iz wykonano opinie geotechniczng piszac
jednoczesnie, ze nalezy wykonaé projekt geologiczny. Czy jest to konieczne aby
uyjmowaé to w wycenie iobcigzaé kosztami Zamawiajacego skoro z danych
wynika, ze odwierty zostaly wykonane $rednio co 100m. czy wykonana opinia
geologiczna moze by¢ uznana za obowigzujgca istanowi¢ podstawe do
opracowania projektu, po przekazaniu jej przez Zamawiajacego?

Odpowiedz

W ramach dokumentacji przetargowej Zamawiajacy udostgpnit dokumentacje
geologiczno-techniczng fgcznika S8, ktéra zostata opracowana jako podstawa do
sporzgdzenia PFU. Stuzy ona jako informacja pomocnicza dla Wykonawcy do celow
sporzadzenia oferty przetargowej. Jednakowoz Wykonawca jest zobowigzany do
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sporzadzenia pelnego zakresu dokumentacji, o ktérej mowa w PFU biorge
odpowiedzialno$¢ za wybrane przez siebie rozwiazania projektowe (konstrukcyjne):

,Dla przedmiotowej inwestycji nalezy wykona¢ projekt geotechniczny,
dokumentacje geologiczno-inzynierska oraz w zaleznosci od potrzeb dokumentacje
hydrogeologiczna.

Wykonawca zobowigzany jest do uwzglednienia wszystkich zawartych
w dokumentacji informacji oraz wnioskéw, a takze wykonania dodatkowych opracowan
pozwalajacych na uszczegOtowienie informacji do stopnia pozwalajgcego (na)
poprawne opracowanie dokumentacji projektowej oraz realizacji.”

6. Dec. $rod. na str. 8 i 9 méwi o zaprojektowaniu ,,szczelnych rowéw otwartych”
i jednoczesnie m. in. na str. 5 ,,nalezy zaniecha¢ umacniania skarp i dna rowow”. Sg
to sprzeczne zapisy. Jakie zasady przyja¢ do projektu wyceny zadania?

Odpowiedz

Zgodnie z rozdz. 1 pkt 3 ppkt 11 i 13 decyzji nr 36/2015 z dnia 15 grudnia 2015 r.
nalezy ,zaprojektowaé rowy szczelne (na diugosci ok. 2840 m) oraz kanalizacji
deszczowej (na diugosci ok. 1354 m) z maksymalnym wykorzystaniem spadkow
istniejacego i projektowanego terenu, w taki sposob by uzyska¢ grawitacyjny odplyw
wod opadowych i roztopowych z terenu.” Wskazujemy, iz szczelno$¢ row6w nie musi
byé zwigzana z koniecznoscig umacniania dna i skarp rowoéw np. elementami
betonowymi. Ich szczelno$é mozna uzyska¢ m.in. poprzez zastosowanie licznych na
rynku geosyntetykéw (np. maty bentonitowe), przy jednoczesnym zachowaniu, zgodnie
z ww. decyzja, pokrywy trawiastej. Podkreslenia wymaga réwniez fakt, ze w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia
na S$rodowisko miedzy innymi w zakresie zagospodarowania wod opadowych
iroztopowych z terenu przedmiotowej drogi. Na tym etapie do obowigzkow
Wykonawcy naleze¢ bedzie wskazanie:

o konkretnych rozwigzan projektowych w zakresie odwodnienia przedmiotowej drogi,
wraz z wyliczeniami ilo$ci wod opadowych i roztopowych z przedmiotowej drogi,

e parametréw systemu odwodnienia (m. in. rowow, zbiornikéw retencyjnych itd.),

e poprzez wyliczenia, iz system odwodnienia bgdzie w stanie skutecznie odprowadzi¢
i zagospodarowaé wody opadowe i roztopowe z przedmiotowej drogi;

e poprzez wyliczenia konkretnych parametrow urzadzen podczyszczajacych wody
opadowe i roztopowe z przedmiotowej drogi;

Tym samym wszelkie watpliwosci Wykonawcy w zakresie rozwigzan projektowych
zwigzanych z uzyskaniem szczelno$ci rowdw bez koniecznosci umacniania dna i ich
$cian, nalezy wyjasni¢ na etapie przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na
$rodowisko, wymaganej niniejsza decyzja, a lezacg w kompetencji Wykonawcy.
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7. Kto wykona analize porealizacyjng co do koniecznosci budowy ekranow
akustycznych (str. 9 decyzji srodowiskowej)?

Odpowiedz

Zgodnie z rozdz. VI. decyzji nr 36/2015 z dnia 15 grudnia 2015 r. organ nalozyl na
inwestora obowiazek wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie ochrony przed
halasem po uplywie roku od dnia oddania inwestycji do eksploatacji, a wigc po
odbiorze przedmiotu zamoéwienia. Przedmiotowa analiza zostanie wigc opracowana
przez Zamawiajgcego.

8. Kto zaprojektuje i wykona ekrany akustyczne w przypadku stwierdzenia takie]
potrzeby po wykonaniu analizy porealizacyjnej? Jesli Wykonawca, to czy ma to
ujaé w swojej wycenie?

Odpowiedz

Zgodnie z rozdz. 1 pkt 3 ppkt 14 decyzji nr 36/2015 z dnia 15 grudnia 2015 r. ,,nalezy
pozostawi¢ pas szerokosci ok. 1 m na zlokalizowanie ekranéw akustycznych przy
projektowanej drodze na odcinkach:

2+715 - 2+770 km - dtugos¢ nie mniejsza niz 65 m (...);

- 3+050 - 3+065 km - dtugo$¢ nie mniejsza niz 15 m (...); ktérych ewentualna
koniecznos$¢ wykonania zostanie potwierdzona po wykonaniu analizy porealizacyjnej.”

W zwiazku z powyzszym projekt ekrandw akustycznych oraz ich montaz zostanie
wykonany po odbiorze przedmiotu zamdéwienia przez Zamawiajgcego.

Zup. STAROSTY

|ACZELNIKA
po.NACZEL —
WYDZIALU ZAMOW,L A \ BLICZN i

.......-IA;{C;,:’ZJIW;éefﬁj‘.}'z}eg‘.@} ..........



