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Dotyczy: zamoéwienia pn. ,,Budowa drogi powiatowe] stanowigcej tacznik drogowy z weztem
drogi ekspresowej S8 — Zdunska Wola Wschod”.

Odpowiedzi na pytania wykonawcéw nr 3
Pytania wptynely do siedziby Zamawiajgcego w dniach 22 i 23 wrze$nia 2016 r.

I- szy zestaw pytan

1. Prosimy o udostgpnienie raportu o oddziatywaniu przedmiotowej inwestycji na
srodowisko.

Odpowiedz

Zamawiajacy udostepnia Raport oddziatywania na Srodowisko wraz z
uzupelnieniami zamieszczajac na swojej stronie internetowej (dwa pliki).

2. Prosimy o potwierdzenie, ze ewentualne warunki realizacji wskazane przez organ
administracji w decyzji zezwalajagcej na usuniecie drzew/krzewow zostang
uwzglednione w harmonogramie prac poprzez modyfikacje terminu zakonczenia
realizacji inwestycji, a koszty z tym zwigzane nie obcigzg Wykonawcy.

Odpowiedz

Zgodnie z art. 21 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegblnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r.
poz. 2031 z pdézn. zm.), ,do usuwania drzew i krzewow znajdujacych sie na
nieruchomosciach objetych decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej,
z wyjatkiem drzew i krzewdw usuwanych z nieruchomosci wpisanej do rejestru zabytkow,
nie stosuje si¢ przepisow o ochronie przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania
zezwolen na ich usuniecie oraz optat z tym zwigzanych.”

Zgodnie z pkt. 4.3. ,,Programu funkcjonalno-uzytkowego dla budowy drogi powiatowej
stanowiacej lacznik drogowy z wezlem drogi ekspresowej S8 — Zdunska Wola Wschod”
»Wykonawca zobowigzany jest do pozyskania odpowiednich warunkéw wiasciwego
wojewoddzkiego konserwatora zabytkow oraz prowadzenia prac zgodnie z zawartymi w
nich zaleceniami”. (...) ,,Obecnie w najblizszym otoczeniu przedsi¢wzigcia znajdujg si¢
23 obiekty wpisane do rejestru zabytkéw, (...), na obszarze gminy wiejskiej i gminy
miejskiej Zdunska Wola nie znajdujg sie¢ zadne stanowiska archeologiczne. Trasa
planowanego (...) przedsiewzigcia przebiega przez obszar objety ochrong
konserwatorska w ramach, ktérego na terenie gminy Sedziejowice znajdujg sie
nastepujace stanowiska archeologiczne, dla ktérych nie podano doktadnej lokalizacji (...).”
Wykaz stanowisk archeologicznych na terenie gminy Sedziejowice zamieszczono na str.
66 PFU.
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PFU nie podaje informacji jakoby projektowana inwestycja przebiegala przez
nieruchomosci wpisane do rejestru zabytkow.

W przypadku koniecznosci przeprowadzenia inwestycji przez nieruchomosci, ktére
wpisane sa do rejestru zabytkéw, koszty administracyjne wynikajace z przepisow o
ochronie przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania zezwolen na ich usuniecie oraz
oplat z tym zwigzanych bedg lezaty po stronie Zamawiajgcego.

Kwestia zmiany harmonogramu prac poprzez modyfikacj¢ terminu zakonczenia realizacji
inwestycji z uwagi na konieczno$¢ uzyskania ewentualnej decyzji zezwalajacej na
usunigcie drzew/krzewow reguluje wzor umowy (rozdziat V SIWZ), w ktérym zapisy § 3
ust. 10, 12-15 1 19, wskazujg warunki i zasady przeprowadzenia takiej zmiany.

Koszty zwiazane z fizyczng wycinkg drzew i krzewow oraz koszty zakupu, transportu
1 nasadzen nowych drzew, krzew6w i innych prac na projektowanych terenach zielonych,
zgodnie z pkt 3 SIWZ ,,Opis przedmiotu zaméwienia” (str. 5, lit. a tiret pierwsze, str. 6
lit. d tiret czwarte) beda musialy zosta¢ skalkulowane jako koszty Wykonawcy.

4. W zapisach PFU widnieje zapis, ktéry w §wietle obowigzujacych przepisow Ustawy
o odpadach jest nieaktualny, tzn. w pkt. 2.3.11. w brzmieniu ,, Zgodnie z
wymaganiami przepiséw do obowigzkow Wykonawcy bedzie nalezeé opracowanie
programu gospodarowania odpadami niebezpiecznym i zlozenie wniosku o jego
zatwierdzenie przed rozpoczeciem robot rozbiorkowych, uzyskanie decyzji
zatwierdzajqcej program gospodarki odpadami niebezpiecznymi, sporzqdzenie
informacji o wytwarzanych odpadach oraz o sposobach gospodarowania
wytworzonymi odpadami i zlozenie jej do wlasciwego organu ochrony sSrodowiska
przed rozpoczeciem robot rozbiorkowych. Wykonawca bgdzie na biezgco informowat
Zamawiajgcego lub Inspektora nadzoru inwestorskiego o wypelnianiu powyzszych
obowigzkéw”. W nawigzaniu do zapisow PFU pkt. 2.3.11 prosimy o wyjasnienie
jakie wymagane decyzje/informacje w zakresie gospodarowania odpadami
powstajacymi w trakcie budowy powinna zlozy¢/uzyskaé¢ firma wykonujgca prace
budowlane. W $wietle obowiazujacych przepisow firma $wiadczgca ustugi budowlane
nie ma obowigzku posiadania decyzji zezwalajacej na wytwarzanie odpadow czy
zatwierdzajacej program gospodarki odpadami niebezpiecznymi.

Odpowiedz

W ramach realizacji przedmiotowego zaméwienia Wykonawca bedzie zobowigzany do
stosowania aktualnych przepiséw w zakresie ustawy z dnia 14.12.2012 r. o odpadach
(Dz.U.z 2013 r., poz. 21 ze zm.) niezaleznie od zapiséw ,Programu funkcjonalno-
uzytkowego dla budowy drogi powiatowe]j stanowiacej tacznik drogowy z weztem drogi
ekspresowej S8 — Zdunska Wola Wschod”. Zamawiajgcy potwierdza nieaktualnos$é
zapiséw PFU w ww. zakresie.
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5. Zgodnie z zapisem § 5 projektu umowy ,,Wykonawca ponosi odpowiedzialnos$é za
nasadzenia do czasu uplywu okresu gwarancji”. Prosimy o doprecyzowanie za co
konkretnie bedzie odpowiada¢ wykonawca w zakresie nasadzen w okresie gwarancji.

Odpowiedz

Wykonawca ponosi odpowiedzialnos$¢ za trwalos¢ dokonanych nasadzen w catym okresie
gwarancji tzn. jest zobowiazany do pielegnacji nasadzen w taki sposob, aby przekazac je
zamawiajacemu po okresie gwarancji w dobrej kondycji jakoSciowej iwtasciwym
wzrostem dla poszczegbélnych gatunkéw, a w przypadku wypadnigcia nasadzen niezaleznie
od przyczyn do ich uzupelniania. W trakcie przekazania nasadzen po uptywie gwarancji
powinna ona by¢ ilosciowo i jako$ciowo taka sama jak odebrana w trakcie procesu
opisanego w protokole koncowego odbioru robot.

6. Prosimy o okreslenie jakiej dtugosci gwarancji na nasadzenia oczekuje Zamawiajacy
oraz okreslenie zakresu odpowiedzialnosci wykonawcy.

Odpowiedz

Okres gwarancji taki sam jak dla catego zadania. Zakres odpowiedzialno$ci umieszczono
w odpowiedzi do pytania nr 5.

7. Prosimy o zalaczenie planu nasadzen szaty roslinnej z podaniem gatunkdw.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie dysponuje planem nasadzen szaty roslinnej. Kwestie nasadzen
uregulowane zostaly w pkt 2, tiret 29 str. 4, oraz pkt. 3 podpunkt 10 str. 8 Decyzji Nr
36/2016 z dnia 15 grudnia 2015 r. o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsigwzigcia polegajacego budowie drogi powiatowej miedzy wezlem drogi
ekspresowej S8 Zdunska Wola Karsznice (Zduiska Wola- Wschod) w km. 163+595,95 a
dotychczasowa 12 (14) cyt.

,halezy zaprojektowac i wykona¢ nasadzenia kompensacyjne wzdluz projektowanego
tqcznika, w czesci niekolidujgcej z projektowanymi elementami drogi (z planowanym
kanatem technologicznym i rowem odwadniajgcym, w przypadku rowu, nasadzenia nalezy
wykona¢ za rowem), w iloSci co najmniej réwnej liczbie wycietych drzew. Do nasadzer
nalezy wykorzystac rodzime gatunki drzew, m.in. klon zwyczajny, lipa drobnolistna, brzoza
brodawkowata, glog jednoszyjkowy, glog dwuszyjkowy. Sadzonki drzew powinny byé
prawidlowo uformowane z zachowaniem charakterystycznego dla gatunku i odmiany
pokroju, wysokosci, srednicy i dlugosci pedow. Obwdd sadzonki drzewa w piersnicy nie
powinien by¢ mniejszy niz 6 cm a wysokos¢ 1,5 m — 2,5 m. Ponadto w ramach dziatan
kompensacyjnych po wycince drzew i krzewow nalezy odtworzyé pas zarosli tarniny,
glogow i dzikich réz, o dlugosci okolo 100 m, zlokalizowanych na skraju zadrzewien,
poboczu polnych drég lub na miedzy w odlegtosci do 1 km od przebiegu zaplanowanej do
realizacji drogi”
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8. Prosimy o okreslenie okresu pielggnacji drzew, krzewow trawy wraz z okreSleniem
jego zakresu.

Odpowiedz

W zakresie pielggnacji drzew i krzewdw okres okreslony jak w odpowiedzi na pytanie nr 5
czyli do czasu uplywu okresu gwarancji, natomiast pielggnacja trawy utrzymana ma by¢ w
okresie od odbioru koncowego przedmiotu zamdwienia przez 12 nastepujgcych po tym
miesiecy.

9. Majac na uwadze brzmienie par. 9 ust. 5 umowy wykonawca wskazuje, ze z uwagi na

to, iz polisy obrotowe Wykonawcy (dopuszczone w Umowie) sg zawierane na okres
roczny jednak nie musi to by¢ rok kalendarzowy, prosimy o korekte brzmienia
pierwszego zdania na nastgpujace:
» Wykonawca zobowigzany bedzie do kontynuacji ubezpieczenia przez caly okres
wykonywania Umowy oraz do przedkladania Zamawiajagcemu aktualnej polisy
podpisanej na kolejny okres ubezpieczenia nie pdzniej niz w terminie 5 dni przed
wygasni¢ciem poprzedniej umowy ubezpieczenia.”

Odpowiedz

Zamawiajacy wyraza zgod¢ na proponowang zmiang i dokona zmiany we wzorze umowy
(rozdzial V SIWZ).

10. Majac na uwadze brzmienie Zalgcznika nr 2 do Umowy — Szczegdlowe wymogi
dotyczace ubezpieczenia od ryzyk budowlano-montazowych Przedmiot ubezpieczenia
pkt 3) Jezeli ochrong ma by¢ obje¢te m.in. mienie dostarczone przez Zamawiajgcego,
prosimy o podanie jego wartosci, w przeciwnym wypadku Wykonawca nie bedzie
moégl oszacowaé kosztéw ubezpieczenia.

Odpowiedz

Zamawiajacy wykresla to wymaganie z SIWZ.

11. Majagc na uwadze brzmienie Zalacznika nr 2 do Umowy — Szczegélowe wymogi
dotyczace ubezpieczenia od ryzyk budowlano-montazowych Przedmiot ubezpieczenia
pkt 4). Prosimy o podanie wartosci mienia otaczajagcego lub potwierdzenia
wymaganego limitu odpowiedzialnosci dla tego mienia w przeciwnym wypadku
Wykonaweca nie bgdzie mogl oszacowac kosztéw ubezpieczenia.

Odpowiedz

Zamawiajacy wykresla to wymaganie z SIWZ.

12. Majac na uwadze brzmienie Zalgcznika nr 3 do Umowy — Szczegétowe wymogi
dotyczace ubezpieczenia OC Ust. 1.2.1. — prosimy o zmiane wymaganych sublimitéw
na ponizej wnioskowane. Wymagane obecnie sublimity sa nieadekwatne do skali prac
1 towarzyszacego im ryzyka lub wykraczaja poza poziom akceptacji rynku.
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a) pkt e) Prosimy o dopuszczenie sublimitu w wysokosci nie nizszej niz 1.000.000 zi
na jedno i wszystkie zdarzenia.

b) Pkt f) Prosimy o dopuszczenie sublimitu dla roszczen regresowych ziozonych z
tytulu kar umownych w wysokosci nie nizszej niz 500.000 zt na jedno i wszystkie
zdarzenia.

c) Pkt h) Prosimy o zmniejszenie dopuszczalnego sublimitu do wysokosci nie nizszej
niz 2.000.000 zt na jedno i wszystkie zdarzenia,

d) Pkt m) Prosimy o zmniejszenie dopuszczalnego sublimitu dla szkdd polegajacych
na peknigciach powierzchniowych w wysokosci nie nizszej niz 500.000 zt na jedno
1 wszystkie zdarzenia.

e) Pkt r) prosimy o dopuszczenie pokrycia kosztéw wynagrodzenia rzeczoznawcow
oraz kosztow obrony w ramach wymaganej sumy gwarancyjnej, co jest
powszechnie obowigzujacym standardem na rynku. W przeciwnym wypadku
prosimy o wskazanie wymaganego limitu dla tych kosztow.

Odpowiedz

Zamawiajacy zmienia:

a) w pkt. 1.2.1. lit. e - sublimit odpowiedzialnosci w wysokosci 5.000.000 PLN na jedno i
wszystkie zdarzenia,

b) w pkt. 1.2.1. lit. f -sublimit 1.000.000 PLN dla ryzyka "...szk6d bedacych wynikiem
przerwania dostawy energii elektrycznej lub innych mediéw...",

c) w pkt. 1.2.1 lit. h - sublimit 2.000.000 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia,

d) w pkt. 1.2.1. lit. m - sublimit 1.000.000 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia,

e) w pkt. 1.2.1 lit. r - odpowiedzialno$cig w ramach sumy gwarancyjnej objete sg koszty
wynagrodzenia rzeczoznawcy oraz koszty obrony.

13.Majac na uwadze brzmienie Zalacznika nr 3 do Umowy — Szczegdlowe wymogi
dotyczace ubezpieczenia OC Ust. 1.2.2 Udzialy wiasne/franszyzy

Prosimy o jednoznaczne potwierdzenie, ze dla czystych strat finansowych
dopuszczalna jest franszyza w wysokosci 5% szkody, minimum 10.000 PLN.

Odpowiedz

Zamawiajacy potwierdza, iz dla czystych strat finansowych dopuszczalna jest franszyza w
wysokosci 5% szkody, minimum 10.000 PLN.

14. Majac na uwadze brzmienie Zatacznika nr 3 do Umowy — Szczegélowe wymogi
dotyczace ubezpieczenia OC Ust. 1.2.3. Suma gwarancyjna. W zwigzku z zapisami §9
ust. 2 wzoru Umowy prosimy o potwierdzenie, ze wymagana suma gwarancyjna
wynosi 10.000.000 zI na jedno i wszystkie zdarzenia. Wymagana w Zalgczniku suma
gwarancyjna w wysokosci 100.000.000 zt jest nieadekwatna do skali prac i
towarzyszacego im ryzyka i wigzataby si¢ z koniecznos$cig optacenia bardzo wysokiej
sktadki ubezpieczeniowej, ktora wptynie na warto$¢ oferty.

Odpowiedz
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Zamawiajacy okresla, iz adekwatna do przedmiotu zamdéwienia suma gwarancyjna dla
polisy OC wynosi 25000000 zt i taka kwota winna byé we wszystkich ww.
postanowieniach SIWZ.

15. Majac na uwadze brzmienie Zalacznika nr 3 do Umowy — Szczegbélowe wymogi
dotyczace ubezpieczenia OC Ust. 1.2.6. Prosimy o wykreslenie wymogu. Zapis w
obecnym ksztalcie umozliwia Zamawiajgcemu kwestionowanie zawartych przez
Wykonawce Ubezpieczen bez wskazania jednoznacznej podstawy formalnej, co
uniemozliwia Wykonawcy prawidtowe oszacowanie kosztow ubezpieczenia. Wymogi
przedstawione w Zatacznikach nr 2 i 3 sg wystarczajgco szczegétowe i jednoznaczne.
Ewentualne zmiany do oczekiwanego zakresu powinny by¢ wprowadzone przed
terminem zlozenia ofert, tak aby umozliwi¢ Wykonawcy oszacowanie kosztéw ich
wprowadzenia 1 uwzglednienie tych kosztéw w cenie ofertowe;.

Odpowiedz
Zamawiajacy wykresla to wymaganie z SIWZ.

16. Majac na uwadze brzmienie par. 3 ust. 16 w zwigzku z par. 3 ust. 13, Wykonawca
zwraca uwage, ze wskazane w par. 3 ust. 13 przypadki opoznien, za ktére Wykonawca
nie ponosi odpowiedzialnosci nie zawierajg w wykazie przypadkéw opisanych w par.
13 ust. 2 (zmiana umowy), a ktére to przepadki tamze wymienione (np. zmiany w
zakresie rozwigzan technicznych, bledow PFU, bledow dokumentacji geologiczno
technicznych) w sposoéb istotny wpltywajg na termin wykonania umowy. Powyzsze
jest istotne z punktu widzenia postanowienia par. 3 ust. 16 ,, opdznienia wynikte z
okolicznosci innych niz wymienione w pkt. 13 niniejszego paragrafu nie spowodujg
zmiany Harmonogramu rzeczowo-finansowego ani terminu zakonczenia robo6t i
stanowia podstawe roszczen Zamawiajacego z tytulu opdznienia Wykonawcy, o
ktérych mowa w par. 6 umowy.”

Wykonawca wnosi o uwzglednienie niniejszych uwagi i dokonanie modyfikacji
postanowien umownych tak, aby byly ze sobg spdjne. Mianowice, albo poprzez
rozszerzenie katalogu opisanego w par. 3 ust 13 o przypadki wyszczeg6lnione w par.
13 ust. 2, albo poprzez wyrazne dookreslenie w par. 3 ust. 13, rowniez przypadki
opisane w par. 13 ust. 2, stanowig okolicznosci wylgczajace  roszczenia
Zamawiajacego okreslone w par. 6.

Odpowiedz

Zamawiajacy dookresla w par. 3 ust. 13, iz réwniez przypadki opisane w par. 13 ust. 2,
stanowig okoliczno$ci wylaczajace roszczenia Zamawiajacego okreslone w par. 6.

17. Wykonawca zwraca uwage, iz obowigzkiem Zamawiajacego jest wyczerpujace
opisanie przedmiotu zaméwienia w PFU, tak aby Wykonawca mogl wilasciwie
skalkulowa¢ swoja ofert¢ oraz wykona¢ przedmiot zamowienia zgodnie z
oczekiwaniami Zamawiajacego. Powyzsze stanowi ugruntowang opinie w doktrynie
prawniczej, a takze wyrokach KIO. Majac na uwadze powyzsze, nie sposob zgodzié
si¢ z postanowieniem par. 2 ust. 5. ,,Wykonawca zobowigzuje sie wykonaé roboty,
ktore nie zostaty wyszczegdlnione w PFU, a sa konieczne do realizacji przedmiotu
Umowy zgodnie z zasadami wiedzy technicznej i obowigzujagcymi w Rzeczypospolitej
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Polskiej przepisami prawa powszechnie obowigzujacego.” Wykonawca wnioskuje o
wykres$lenie niniejszego postanowienia lub wyjasnienie jego tresci, przy
jednoczesnym uwzglednieniu obowigzujacych w tym zakresie przepiséw prawa.

Odpowiedz

Zamawiajacy informuje, iz zgodnie z art. 31 ust. 3 ustawy PZP program funkcjonalno-
uzytkowy obejmuje opis zadania budowlanego, w ktérym podaje si¢ przeznaczenie
ukonczonych robdt budowlanych oraz stawiane im wymagania techniczne, ekonomiczne,
architektoniczne, materialowe i funkcjonalne. Tym samym jako opis wytycznych nie
zawiera wyszczegoOlnienia wszystkich robét budowlanych koniecznych do wykonania
obiektu budowlanego i oddania go do ruchu. Zaprojektowanie tego obiektu i wykonanie
robdt budowlanych w petnym zakresie do osiggnigcia tego celu zgodnie z zasadami wiedzy
technicznej i obowigzujacymi w Rzeczypospolitej Polskiej przepisami prawa powszechnie
obowigzujacego jest zadaniem Wykonawcy. I do tego odnosi si¢ to postanowienie
Umowy.

18.......
19.......
20, 005
21. ...

22. Wykonawca wnosi o obnizenie kary umownej zastrzezonej w par. 6 ust. 3 pkt. 3) do
5000 zt.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgode na zmniejszenie tej kary.

23. Wykonawca wnosi o usunigcie kary umownej opisanej w par. 6 ust. 3 pkt. 6). Umowy
za wady nie nadajace si¢ do usunig¢cia, lecz nie uniemozliwiajgce korzystania z
przedmiotu umowy zgodnie z jego przeznaczeniem. Wykonawca wskazuje, iz
okreslenie z géry kary umownej w okreslonej wysokosci nie jest wlasciwe, gdyz nie
jest powigzany z konkretna wada. Zastrzezona kara umowna jest bardzo wysoka i
moze dochodzi¢ do absurdalnych sytuacji, gdy warto$¢ robét, ktorych dotyczy wada
jest znacznie nizsza niz zastrzezona kara umowna. Brak bowiem powigzania
pomiedzy wykryta wada, a miarodajnym elementem szkody jakg ponosi Zamawiajacy
w zwigzku z wystapieniem wady. Podsumowujac, takie uksztaltowanie kary umownej,
godzi w istote kary umownej uksztattowanej w polskim prawie cywilnym.

Odpowiedz
Zamawiajacy wyraza zgode na zmniejszenie kary do 50.000,00 zi.

24. Wykonawca wnosi o usuniecie kary opisanej w par. 6 ust. 4 umowy. Kara umowna
tam zastrzezona stanowi powtdrzenie kary umownej z par. 6 ust. 3 pkt. 6). Ponadto
réwniez w tym przypadku zastawanie majg argumenty przytoczone pytaniu nr 22.
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Odpowiedz

Zamawiajacy wyraza zgode na usunigcie tej kary i calego punktu.

25. Wykonawca wnosi o zmiang kary umownej zastrzezonej w par. 6 ust. 5 pkt. 4).
Poprzez zmieszenie kary do wysokosci 2000 zi.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmniejszenie Kary.

26. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze kara umowna zastrzezona w par 6 ust. 5 pkt. 4)
odnosi si¢ zmian w zakresie wymogow dotyczacych uméw podwykonawczych, ktére
zostaly okreslone przez Zamawiajacego w par. 8 ust. 15. Umowy.

Odpowiedz
Zamawiajacy potwierdza.

27. Wykonawca wnosi 0 zmniejszenie kary umownej opisanej w par. 6 ust. 5 pkt. 6) oraz
ust.6. Wskazane kary umowne sg bardzo wysokie, nierzadko przekraczaja wysoko$é
wynagrodzenia 0s6b zatrudnionych zgodnie z zasadami par. 11.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie wyraza zgode na zmniejszenie kary.

28. Powolujac si¢ na kryteria oceny ofert opisane SIWZ rozdziat 1 13.1.3 oraz 13.2.3,
Zamawiajacy wskazal, ze Wykonawca otrzyma 15 pkt. jezeli zobowiaze sie w ofercie
zatrudni¢ przy wykonywaniu robot budowlanych co najmniej 5 miodocianych, o
ktérych mowa w przepisach prawa pracy w celu przygotowania zawodowego w
wymiarze co najmniej 6 godzin dziennie, na podstawie stosunku pracy w rozumieniu
przepiséw ustawy — Kodeks pracy.

Biorgc pod uwage niniejsze postanowienia kryteriow oceny ofert, Wykonawca wnosi
o potwierdzenie, Zze Zamawiajacy uzna za spelnienie niniejszego warunku przez i
przyzna Wykonawcy 15 pkt, jezeli 5 mlodocianych zostanie zatrudnionych przez
Podwykonawce.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie uzna za spetnienie warunku w taki sposéb.

29.Majac na uwadze postanowienia .1.3 oraz 13.2.3, Zamawiajacy wskazal, ze
Wykonawca otrzyma 15 pkt. jezeli zobowigze si¢ w ofercie zatrudnié¢ przy
wykonywaniu robét budowlanych co najmniej 5 mtodocianych, o ktérych mowa w
przepisach prawa pracy w celu przygotowania zawodowego w wymiarze co najmniej
6 godzin dziennie, na podstawie stosunku pracy w rozumieniu przepiséw ustawy —
Kodeks pracy. Wykonawca wnosi o modyfikacje SIWZ w tym zakresie i zmiane
kryteriéw oceny ofert. W ocenie Wykonawcy przyznanie 15 pkt. za zatrudnienie co
najmniej 5 mlodocianych w celu przygotowania zawodowego, znacznie przewyzsza
wkiad jaki powyzsze postanowienie wnosi w zakresie poprawy sytuacji na lokalnym
rynku pracy grup zagrozonych wykluczeniem spolecznym. Powyzsze jest o tyle
zaskakujgce, ze w przypadku inwestycji drogowych realizowanych na takg skale,
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zakres prac jaki moze zosta¢ powierzony milodocianym jest znacznie ograniczony
Zamawiajacy w zakresie kryteriow oceny ofert przyznal wiecej pkt. za zatrudnienie
mlodocianych, niz za okres gwarancji jakosci, ktora ma bezposredni wplyw na
warto$¢ przedmiotu zamoéwienia. '

Odpowiedz

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang SIWZ w tym zakresie. Zgodnie z art. 91 ust. 2¢
ustawy PZP kryteria oceny ofert s3 zwigzane z przedmiotem zaméwienia, jezeli dotycza
robot budowlanych, dostaw lub uslug, ktére majg by¢ zrealizowane w ramach tego
zamOwienia, we wszystkich aspektach oraz w odniesieniu do poszczegélnych etapéw ich
cyklu zycia, w tym procesu produkcji, dostarczania lub wprowadzania na rynek, nawet
jezeli nie sa istotng cechg przedmiotu zamdéwienia. Tym samym okreslenie wagi kryterium
spolecznego nie musi podlega¢ tym samym zasadom jak kryterium gwarancji, celem
kryteriow spolecznych nie jest bowiem maksymalizacja efektu ekonomicznego, lecz
uwzglednianie problemdéw spotecznych, rowniez kosztem wickszych wydatkow.

30. Prosimy o potwierdzenie, ze na catej dtugosci tacznika kategoria ruchu wynosi KR4.
Odpowiedz

Zgodnie z zapisami pkt 1.8.2 ,Programu funkcjonalno-uzytkowego dla budowy drogi
powiatowej stanowiacej tacznik drogowy z weztem drogi ekspresowej S8 — Zdunska Wola
Wschod” (str. 21) — ,,na nowo projektowanym lgczniku zaklada si¢ kategorie obcigzenia
ruchu — KR4, do ktérej nalezy dostosowac i zaprojektowaé konstrukcje nawierzchni drogi
oraz dla pozostalej infrastruktury drogowej, wraz ze wzmocnieniem podloza gruntowego
pod nawierzchni¢ (jesli tego wymagajag warunki) z uwzglednieniem miejscowych
warunkéw gruntowo-wodnych oraz strefy glgbokos$ci przemarzania gruntu.”

Jednoczesnie Zamawiajacy zwraca uwage, iz zadanie obejmuje rowniez prace budowlane
w pasie drog wyzszej kategorii (byla droga krajowa nr 12/14- obecnie droga wojewddzka
nr 482, rondo pdéinocne na wezle Zdunska Wola — Wschod drogi ekspresowej S8).

W zwigzku z powyzszym w zakresie skrzyzowan z drogami wyzszej kategorii
(skrzyzowanie wraz z przebudowa drég dojazdowych na odcinkach minimum 50 m — str.
22 PFU) nalezy zastosowa¢ parametry konstrukcyjne wiasciwe dla danej kategorii drogi
wyzszego rzgdu. W zakresie wlaczen drég gminnych istniejacego uktadu drogowego do
projektowanego 1acznika nalezy zastosowa¢ konstrukcje odpowiadajgcg kategorii
obcigzenia ruchem KR4 (skrzyzowanie wraz z przebudowa drég dojazdowych na
odcinkach minimum 50 m).

31.Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie rownowaznej konstrukcji drogi
spetniajacej wymagania dla ruchu KR4.

Odpowiedz

Wykonawca jest zobowigzany w ramach przedmiotowego zamowienia do
zastosowania w projektowanej konstrukcji drogi rozwigzan zgodnych z Rozporzadzeniem
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dn. 02.03.1999 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne iich usytuowanie (Dz. U. z
2016 1. poz. 124, t,j.).
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W zalaczniku nr 5 ,,Projektowanie konstrukcji nawierzchni drog” do ww. rozporzadzenia
podane sa rodzaje zalecanych konstrukcji jezdni dla projektowanego przekroju KR-4.
Jeden z tych wariantow zostal podany w raporcie oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko stanowigcej podstawe do wydanej decyzji srodowiskowe;.

W  ramach realizacji przedmiotowego zamoéwienia Wykonawca na etapie
projektowania drogi bedzie zobowigzany do wyboru odpowiedniego wariantu zgodnego z
ww. rozporzadzeniem w zalezno$ci od analizy projektanta w zakresie warunkéw
gruntowych. Potwierdza to zapis ,,Programu funkcjonalno-uzytkowego dla budowy drogi
powiatowej stanowigcej tacznik drogowy z weztem drogi ekspresowej S8 — Zdunska Wola
Wschéd” — pkt 1.8.2. (str. 21) - ,,na nowo projektowanym taczniku zaktada si¢ kategorie
obcigzenia ruchu — KR4, do ktorej nalezy dostosowac i zaprojektowaé konstrukcje
nawierzchni drogi oraz dla pozostalej infrastruktury drogowej, wraz ze wzmocnieniem
podloza gruntowego pod nawierzchni¢ (jeSli tego wymagaja warunki) z
uwzglednieniem miejscowych warunkéw gruntowo-wodnych oraz strefy glebokosci
przemarzania gruntu.”

32.Dla jakiej Kategorii Ruchu nalezy przyja¢ konstrukcje nawierzchni dla
poszczegdlnych skrzyzowan z ulicami i drogami przecinajacymi tras¢ f.gcznika oraz
ronda na DK12 (14).

Odpowiedz

Zamawiajacy zwraca uwagg, iz zadanie obejmuje réwniez prace budowlane w pasie drog
wyzsze] kategorii (byla droga krajowa nr 12(14)- obecnie droga wojewddzka nr 482, rondo
pdinocne na wezle Zdunska Wola — Wschdd drogi ekspresowej S8).

W zwigzku z powyzszym w zakresie skrzyzowan z drogami wyzszej kategorii
(skrzyzowanie wraz z przebudowsg drog dojazdowych na odcinkach minimum 50 m — str.
22 PFU) nalezy zastosowa¢ parametry konstrukcyjne wiasciwe dla danej kategorii drogi
wyzszego rzgdu. W zakresie wilaczen drég gminnych istniejgcego uktadu drogowego do
projektowanego lacznika nalezy zastosowaé konstrukcje odpowiadajgcg kategorii
obcigzenia ruchem KR4 (skrzyzowanie wraz zprzebudowa drég dojazdowych na
odcinkach minimum 50 m).

33 sevenss
34. ...
35, e
£ | R—
I sisioanans

38. Prosimy o udostgpnienie planéw zagospodarowania terenu bedgcych zatgcznikami do
pisma ORANGE w sprawie warunkow technicznych na przebudowe sieci
telekomunikacyjne;j

Strona 10 z 20



Fundusze
Europejskie
Program Regionalny

Unia Europejska [EREES

Europejski Fundusz 4
Rozwoju Regionalnego a5

Odpowiedz

Pismo nr znak: TODDKLU/JS.215-44701/16 z dnia 5 lipca 2016r. stanowigce warunki
techniczne na przebudowe sieci telekomunikacyjnej w zwiazku z planowang budowg drogi
powiatowej stanowigcej tacznik drogowy z weztem drogi ekspresowej S8 Zdunska Wola
Wschoéd, wydane przez Orange Polska Hurt Dostarczanie i Serwis Uslug Dziat Ewidenc;ji i
Zarzadzania Danymi o Infrastrukturze z siedzibg w Lodzi nie zawiera zalgcznikdéw
graficznych w postaci planéw zagospodarowania terenu.

. I—
40. .......

41. Czy Zamawiajacy potwierdza niewykonanie wiaduktu kolejowego zlokalizowanego
na dziatkach 1/35, 1/48, 1/22 w ramach oddzielnego zaméwienia, ktére nie jest objete
niniejszym przetargiem?

Odpowiedz

Zgodnie z pkt 1.1 ,,Programu funkcjonalno-uzytkowego dla budowy drogi powiatowej
stanowigcej tacznik drogowy z weztem drogi ekspresowej S8 — Zduniska Wola Wschod”
(str. 6) ,,przebudowa wiaduktu bedzie realizowana w ramach odrebnego zadania
inwestycyjnego”.

42. W przypadku potwierdzenia niewykonywania wiaduktu kolejowego prosimy o
przekazanie docelowych rzednych wiaduktu kolejowego zlokalizowanego na
dziatkach 1/35, 1/48 i 1/22 celem dowigzania sie przy projektowaniu ronda w km
1+924.

Odpowiedz

Wykonawca opracowujac dokumentacje projektowa winien nawigzac¢ rzgdne
projektowanej drogi (ronda w km 1+924) do rzednych istniejacych wiaduktu kolejowego
w ciggu ulicy Kolejowe;j.

43. Prosimy o przekazanie wersji edytowalnej PFU i zatacznikéw do PFU, czyli: kopii
mapy zasadniczej (2 egz.), zakresow rzeczowych opracowania (3 egz.), lokalizacji
odbiornik6w projektowanego odwodnienia, przekrojéw typowych (2 egz.), wykazow
dziatek (2 egz.) oraz dokumentacji geologiczne;j.

Odpowiedz

Zamawiajacy w dniu 27.09.2016 r. zamiescil na swej stronie internetowej (na BIP) w
zalacznikach do ogloszenia o przedmiotowym zaméwieniu publicznym wersje edytowalne
zalacznikéw do PFU: kopie mapy zasadniczej, zakres rzeczowy opracowania cz. I, cz. II —
wariant A oraz cz. II - wariant B, lokalizacje odbiornikow projektowanego odwodnienia
oraz przekroje typowe na terenie zabudowy i poza terenem zabudowy. Zamawiajgcy nie
bedzie zamieszczat w wersji edytowalnej pozostatej tresci PFU.

44. ..........

Strona 11 z 20



Fundusze
Europejskie
Program Regionalny

Unia Europejska AN

Europejski Fundusz 4

Rozwoju Regionalnego o B

* %

45. W PFU na rysunkach ,,Zakres rzeczowy opracowania cz. I i II” przedstawiono granice
korytarza projektowanego 1Iqcznika, ktéra wyznacza pas o szerokosci 25m i
przebiega w niektorych miejscach po odcinkach tukowych. Z uwagi na brak
mozliwosci wykonania podziatéw dzialek po odcinkach tukowych prosimy o
potwierdzenie zwiekszenia powierzchni dzialek niezbednych do zajecia zgodnie z
PFU i Decyzja Srodowiskowq 25-cio metrowego pasa przeznaczonego na budowe
drogi powiatowe;j.

Odpowiedz

Zamawiajacy potwierdza mozliwo$é zwigkszenia powierzchni dziatek niezb¢dnych do
zajecia pod 25-cio metrowy pas przeznaczony na budowe projektowanej drogi, z uwagi na
brak mozliwosci wykonania podziatéw dziatek po odcinkach tukowych.

46. .........
47. ..........
48. .........
49. .........

50. Czy byt zalozony/zaprojektowany przebieg trasy tacznika S8, ktéry zostat przyjety na
etapie sporzadzania zakresu rzeczowego opracowania? Jesli tak to prosimy o
przekazanie dokumentacji okreslajacej przebieg trasy lacznika.

Odpowiedz

Przebieg projektowanej drogi powiatowej (tacznika drogowego z droga ekspresowg S8)
zostal zatozony w ramach ,,Programu funkcjonalno-uzytkowego dla budowy drogi
powiatowe;j stanowigcej tacznik drogowy z wezlem drogi ekspresowej S8 — Zdunska Wola
Wsch6d”, ktéry stanowi wytyczne Zamawiajacego w zakresie budowy projektowanej
drogi. Podstawa do opracowania PFU byt opracowany weczesniej Koncepcja
Zagospodarowania Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Zdunska Wola Karsznice,
dostepny pod adresem:

http://powiatzdunskowolski.pl/strona-224-wyznaczenie miejskiego obszaru.html

51.Prosimy o przekazanie badania ruchu drég sasiednich oraz prognoze ruchu dla
realizowanego odcinka drogi, ktére stanowia materiat uzupelniajgcy do PFU.

Odpowiedz

Zamawiajacy udostepnia prognoze ruchu na swej stronie internetowej  (plik pn.
Prognoza ruchu_dla_lacznika S8.zip)

52
= ——

54.Zgodnie z wymaganiami SIWZ Zamawiajacy zada wykazaniem si¢ zdolnoscig
dysponowania m. in. kierownikiem robé6t konstrukcyjno — budowlanych, ktéry w
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okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu skladania ofert co najmniej 2-krotnie
petnit funkcj¢ kierownika budowy lub kierownika robét konstrukcyjno —
budowlanych. Prosimy o doprecyzowanie w jakim zakresie, tzn. w jakiej branzy /w
jakiej czedci robot, podezas realizacji niniejszego zadania dziata¢ bedzie kierownik
robot konstrukcyjno — budowlanych. Czy jest to zakres zwigzany z budowa obiektéw
inzynierskich?

Odpowiedz

W zakresie niezbednym do wykonania przedmiotu zaméwienia w szczegdlnosci
wynikajacym ze sporzadzonego projektu i uzyskanego zezwolenia na realizacje inwestycji
drogowe;j.

55. Prosimy o udostepnienie umowy o wsp6lnym udzieleniu Zaméwienia publicznego z
dnia 18.08.2016r. spisanej pomigdzy: Powiatem Zdunskowolskim, Powiatem Faskim,
Gming Zdunska Wola, Gming Sedziejowice i Miastem Zdunska Wola.

Odpowiedz

W celu prawidtowego przygotowania i zlozenia oferty przetargowej w przedmiotowym
postgpowania o udzielenie zaméwienia, na podstawie dokumentacji przetargowej wraz z
informacjami udzielanych na stronie Zamawiajacego, nie jest potrzebna wykonawcy
umowa o wspllnym udzieleniu zaméwienia publicznego z dnia 18.08.2016r., dlatego
Zamawiajacy nie zamieszcza jej na swej stronie internetowe;j.

Wykonawca moze pozyskac te umowe w trybie dostepu do informacji publiczne;.

56. Prosimy o doprecyzowanie miejsca wystgpowania obiektéw inzynierskich w ciagu
projektowanego f.gcznika S8 nad ciekami wodnymi oraz przejs¢ dla matych zwierzat
w ciagu projektowanego Lacznika S8.

Odpowiedz

Ilodci i lokalizacja obiektéw inzynierskich nad ciekami wodnymi zostata podana
w zalgcznikach graficznych do Programu Funkcjonalno-Uzytkowego dla budowy drogi
powiatowej stanowigcej tacznik drogowy z weztem drogi ekspresowej S8 — Zduniska Wola
Wschéd tj. na rysunkach ,Zakres rzeczowy opracowania cz. I” , ,Zakres rzeczowy
opracowania cz. II — wariant A” oraz ,,Zakres rzeczowy opracowania cz. I — wariant B”, z
zastrzezeniem w pkt. 1.8.4 dokumentu, iz nie wyklucza si¢ koniecznosci wykonania
dodatkowych obiektéw w celu zapewnienia prawidlowego funkcjonowania gospodarki
wodne;.

Lokalizacja oraz parametry przej$¢ dla matych zwierzat zostaly okreslone w Decyzji nr
36/2015 z dnia 15 grudnia 2015r. o $rodowiskowych uwarunkowaniach, znak: WOOS-
1.4210.11.2015.KD.31, w pkt. 3 ppkt. 7 (zmieszczonej na stronie internetowej
Zamawiajacego).

57.Czy Zamawiajacy jest w posiadaniu Decyzji Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow? Jesli tak, wykonawca prosi o udostepnienie.
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Odpowiedz

Zamawiajacy nie jest w posiadaniu Decyzji Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
Zgodnie z zapisem pkt. 4.3. Programu Funkcjonalno-Uzytkowego to wykonawca
zobowigzany jest do pozyskania odpowiednich warunkéw wlasciwego wojewodzkiego
konserwatora zabytkow.

58.PFU w wielu miejscach okresla konkretne parametry, ilodci danych materialéw czy
miejsca ich  wbudowania (podane kilometraze). Bez koncepcji projektowej
niemozliwe jest odniesienie si¢ do tych kluczowych informacji. Czy Zamawiajacy
udostepni koncepcje projektowa na ktérej bazuje Program Funkcjonalno Uzytkowy
oraz decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach?

Odpowiedz

Wszystkie informacje okreslajace parametry projektowanej drogi powiatowe;j pochodzg
z ,Programu funkcjonalno-uzytkowego dla budowy drogi powiatowej stanowigcej lgcznik
drogowy z weztem drogi ekspresowej S8 — Zdunska Wola Wschod” oraz decyzji
srodowiskowej (raportu oceny oddzialywania na srodowisko), ktére zostaly udostepnione
w ramach dokumentacji przetargowej. Opracowanie PFU poprzedzilo opracowanie
»Koncepcja Zagospodarowania Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Zdunska Wola
Karsznice”, dostepne pod adresem:

http://powiatzdunskowolski.Dl/strona-224-wyznaczenie miejskiego obszaru.html

Podanie konkretnych parametréw i ilosci materiatlow czy robdt bylo niezbedne do
uzyskania decyzji srodowiskowej i nie nalezy traktowa¢ tych ilosci jako ostatecznych.
Podkreslamy, Zze zaméwienie realizowane jest w formule ,,zaprojektuj i wybuduj” i to
wykonawca po opracowaniu szczegbtowej dokumentacji projektowe;j doprecyzuje
zardwno parametry jak i rodzaje i ilosci materiatow.

3 -

60. Czy udostepniona przez Zamawiajacego dokumentacja ,,geologiczno-techniczna’’ jest
wigzacym elementem kontraktu?

Odpowiedz

Udostgpniona przez Zamawiajgcego dokumentacja geologiczno-techniczna zostata
wykonana na etapie opracowywania Programu Funkcjonalno-Uzytkowego dla budowy
drogi powiatowej stanowigcej tacznik drogowy z weztem drogi ekspresowej S8 — Zdunska
Wola Wschéd i stanowi material wyjsciowy dla niniejszego opracowania i nie jest
wigzacym elementem kontraktu.

61.Z dokumentéw udostepnionych przez Zamawiajacego wynika, ze dla przedmiotowej
inwestycji ustalony zostal korytarz komunikacyjny (pas drogowy 25 m). Czy
zamawiajacy udostepni dokumentacje w tym zakresie?
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Odpowiedz

Przebieg projektowanej drogi powiatowej (korytarz komunikacyjny/pas drogowy 25 m)
zostal wyznaczony w ramach ,,Programu funkcjonalno-uzytkowego dla budowy drogi
powiatowej stanowigcej facznik drogowy z weztem drogi ekspresowej S8 — Zdunska Wola
Wschod”, ktory stanowi wytyczne Zamawiajacego w zakresie budowy projektowanej
drogi i nalezy go traktowaé, oprécz innych dokumentéw stanowiacych dokumentacje
przetargowa, jako podstawe do przygotowania oferty.

62. W PFU znajdujg si¢ zapisy mowigce o konkretnej powierzchni zajecia poszczeg6lnych
nieruchomosci. Czy w zwigzku z tym, zakres planowanych wywtaszczen (a co za tym
idzie przebieg linii rozgraniczajacych) zostat juz ustalony czy tez linie rozgraniczajace
beda od nowa projektowane przez wykonawce?

Odpowiedz

Zapisy PFU moéwigce o powierzchni zajecia poszczegdlnych nieruchomosci nie s
powierzchnig ostateczng i postuzyly Zamawiajagcemu do wstepnego wyszacowania
kosztow wywlaszczen. Nie dokonano projektu podziatu nieruchomosci i w zwigzku z tym
przebieg linii rozgraniczajacych nie zostal ostatecznie zatwierdzony, a w ramach PFU
wyznaczono jedynie korytarz na pas drogowy o szerokosci 25 m. Ustalenie linii
rozgraniczajgcych stanowi zakres zamowienia do realizacji przez Wykonawce.

63. Czy wykaz powierzchni poszczeg6lnych nieruchomosci przewidzianych do zajecia,
wykazany w PFU bedzie obligatoryjny przy sporzadzaniu dokumentacji proj ektowej?

Odpowiedz

Powierzchnie dziatek przeznaczone do zajecia wykazane w PFU sg powierzchniami
szacunkowymi i mogg ulec zmianie w zakresie niezbednym do zajecia 25-cio metrowego
pasa przeznaczonego na budowe projektowanej drogi.

64. PFU w swojej tresci okre$la parametry dla dwoch wariantéw drogi. Jednoczesnie w
treSci znajduje si¢ wzmianka, ze wybranym wariantem jest wariant A. Czy zatem
wszystkie zapisy dotyczace wariantu B zawarte w PFU nalezy traktowaé jako
nieobowigzujace?

Odpowiedz

Zgodnie z zapisami pkt. 1.6.1. Programu Funkcjonalno-Uzytkowego dla budowy
powiatowe;j stanowigcej tacznik drogowy z wezlem drogi ekspresowej S8 oraz wydanymi
warunkami GDDKIA z dnia 16.08.2016r. na wiaczenie projektowanej drogi powiatowe;j
stanowigcej tacznik drogowy z weztem drogi ekspresowej S8 — Zduniska Wola Wschéd
wrondo pdlnocne wezla Zdunska Wola Wschéd, za rekomendowany przez
Zamawiajgcego nalezy uzna¢ wariant ,,A”. Jednakowoz Zamawiajacy zwraca uwage, iz
ostateczne rozwigzanie projektowe w zakresie wiaczenia w rondo pétnoc wezta Zdunska
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Wola Wschéd drogi ekspresowej S8, wykonawca bedzie zobowiazany uzgodnié z zarzadca
drogi, tj. GDDKIA.

65. Wydane przez GDDKiA warunki techniczne dot. mozliwosci wigczenia projektowane;
drogi w rondo péinocne wezta Zduriska Wola moéwig o konkretnym wariancie
polegajagcym na rozbudowie ronda (wariant ,, A’’). Czy Zamawiajacy udostepni
zalozenia projektowe w tym zakresie (koncepcja projektowa uzgodniona z GDDKiA)?

Odpowiedz

Zamawiajagcy nie dysponuje koncepcja projektowa wlgczenia drogi powiatowej
stanowiacej acznik drogowy z wezlem drogi ekspresowej S8 — Zdunska Wola Wschdd.
Wstepne warunki techniczne wydane przez GDDKIiA w zakresie mozliwosci wlaczenia
projektowanej drogi w rondo pétnocne wezta Zduriska Wola, wskazujace wariant ,,A” jako
optymalny do realizacji przedmiotowego wlaczenia, zostaly wydane na podstawie
udostgpnionego Programu Funkcjonalno-Uzytkowego dla budowy powiatowej stanowiacej
tacznik drogowy z weztem drogi ekspresowej S8 — Zdunska Wola Wschad.

66. Czy projekt i budowa przedmiotowego lacznika drogowego S8 bedzie w jakikolwiek
sposob uzalezniona od rozbudowy wiaduktu nad linig PKP, o ktérej mowa w PFU?

Odpowiedz

Projekt i budowa drogi powiatowej stanowiacej lgcznik drogowy z weztem drogi
ekspresowej S8 — Zdunska Wola Wschod nie bedzie uzalezniony od rozbudowy wiaduktu
nad linig kolejowa nr 131.

I1-gi zestaw pytan

1.

W Rozdziale 1 Instrukcji dla Wykonawcow punkt 13 Opis kryteriow, ktérymi Zamawiajacy
bedzie si¢ kierowal przy wyborze oferty, wraz z podaniem wag tych kryteriow i spoéobt
oceny ofert podpunkt 13.2.4.1 Zamawiajacy wskazal .zastosowanie samochodow
cigzarowych o fadownosci minimum 20 ton z Norma emisji spalin co najmniej ,,Euro 57, przy
realizacji robot budowlanych za wiecej niz 5 samochodéw — maksymalnie 10 pkt (Asrl)”
Wedtug Ustawy prawo o ruchu drogowym z dnia 20 czerwca 1997 r ( Dz U. z 2012 t
poz.1137 ze zm.) dopuszczalna tadownos¢ oznacza najwigkszg mase tadunku i oséb, jake
moze przewozi¢ pojazd, kiora stanowi réznice dopuszczalnej masy catkowitej i masy wlasnej
quazdu. Zas dopuszczalna masa catkowita samochodu cigzarowego nie moze wynosic
wigcej niz 32 tony w przypadku samochodu cigzarowego o liczbie osi wigkszej niz 3.

Takie samochody maja mase wlasna okolo 16 ton co oznacza, z¢ ich ladowno$¢ tez wynosi
okolo 16 ton. Czy dopuszcza sie w zwiazku z powyzszym pod pojeciem samochdd cigzarowy
zestaw: ciggnik siodtowy + naczepa?

Odpowiedz

Tak, Zamawiajacy dopuszcza pod pojeciem samochdd cigzarowy zestaw: ciagnik siodtowy
+ naczepa.
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III- ci zestaw pytan

1. Prosimy o zmian¢ dopuszczalnego sublimitu dla ubezpieczen zawartych w Zataczniku nr 3
do Umowy:

a) pkt. 1.2.1. ppkt. e -na wprowadzenie sublimitu odpowiedzialnosci w wysokosci 5.000.000
PLN na jedno i wszystkie zdarzenia

b) pkt. 1.2.1. ppkt. f-na ustanowienie sublimitu 1.000.000 PLN dla ryzyka "...szkod
bedacych wynikiem przerwania dostawy energii elektrycznej lub innych mediéw..."

¢) pkt, 1.2.1. ppkt. m -na obnizenie sublimitu do 1.000.000 PLN na jedno i wszystkie
zdarzenia

d) pkt. 12.1. ppkt. min- czy Zamawiajacy zapewni wykonawcy mozliwoéé
przeprowadzenia wizji lokalnej celem inwentaryzacji stanu technicznego budynkéw
znajdujacych si¢ w polu oddziatywania w zwiazku z prowadzeniem prac kontraktowych.

e) pkt. 1.2,1. ppkt. o -na obnizenie sublimitu do 1.000.000 PLN na jedno i wszystkie
zdarzenia

f) pkt. 1.2.1. ppkt. p -na wprowadzenie sublimitu w wysokosci 5.000.000 PLN na jedno i
wszystkie zdarzenia

Postawione przez Panstwa wyzej wymienione wymagania s3 zbyt wygdérowane i nie
zapewniaja zasad uczciwej konkurencji zgodnie z Prawem Zamoéwieh Publicznych. Z
przeprowadzonej przez Wykonawce analizy wynika, ze standard na polskim rynku
ubezpieczeniowym nie przewiduje tak wysokich limitéw dla wyzej wymienionych zdarzen.

Odpowiedz
Zamawiajacy zmienia :

a) w pkt. 1.2.1. lit. e - sublimit odpowiedzialnosci w wysokosci 5.000.000 PLN na
jedno i wszystkie zdarzenia,

b) w pkt. 1.2.1. lit. f -sublimit 1.000.000 PLN dla ryzyka "...szkéd bedgcych
wynikiem przerwania dostawy energii elektrycznej lub innych mediéw...",

¢) w pkt. 1.2.1. lit. m - sublimit 1.000.000 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia,
d) w pkt. 1.2.1 lit, m-n — Tak , Zamawiajacy zapewni taka mozliwosé,
) w pkt. 1.2.1 lit. o - sublimit 1.000.000 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia,

f) w pkt. 1.2.1 lit. p - sublimit odpowiedzialnosci w wysokosci 5.000.000 PLN na
jedno i wszystkie zdarzenia.

2. Prosimy o zmiang triggera definiowanego jako ,bledne dziatanie Iub zaniechanie |
zdarzenie bezposrednio powodujqce szkode bgd? szkoda a roszczenia poszkodowanych bedqg
mogly zosta¢ zgloszone przed uplywem ustawowego terminu przedawnienia roszczen" na
triggera zdefiniowanego jako szkody bedace nastepstwem wypadku, ktéry mial miejsce w
okresie ubezpieczenia, bez wzgledu na czas zgloszenia roszczen przez osoby poszkodowane.

Polisa do kontraktu ma byé kontynuowana na okres rekojmi i bedzie zabezpieczata
ewentualne roszczenia poszkodowanych w tym okresie przy zastosowaniu zaproponowanego
przez nas triggera
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Postawione przez Pafistwa wymagania s3 zbyt wygérowane i nie zapewniaja zasad uczciwej
konkurencji zgodnie z Prawem Zaméwier Publicznych.

Odpowiedz
Zamawiajacy dokonuje zmiany zgodnie z propozycja Wykonawcy.

2. Prosimy wskazanie wlasciwej adekwatnej do przedmiotu zaméwienia sumy gwarancyjnej
dla polisy OC, gdyz z dokumentacji przetargowej wynikajg trzy rézne kwoty: §9 pkt.2 wzoru
umowy 10 000 000, Zat. Nr 3 do umowy pkt. 1.2.3. podpunkt 1,2.3.1.- wymagana suma
gwarancyjna 100 000 000 zt , SIWZ pkt. 5 podpunkt 5.1.2 b - co najmniej 25 000 000 zt.

Odpowiedz

Zamawiajacy okresla, iz adekwatna do przedmiotu zaméwienia suma gwarancyjna dla
polisy OC wynosi 25000000 zi. i taka kwota winna by¢ we wszystkich ww.
postanowieniach SIWZ.

3. Dlaczego Zamawiajagcy w zalaczniku nr 3 podpunkt 1.2.6. zastrzega sobie prawo do
zglaszania uwag do przedstawionej polisy skoro przedstawit szczegblowe warunki polisy
a dodatkowych warunkéw wykonaweca nie jest w stanie przewidzie¢.

Odpowiedz

Uwagi Zamawiajagcego beda dotyczyé tylko niezgodnosci przedstawionych polis z
warunkami okreslonymi w SIWZ.

4. Prosimy o zmiang § 9 pkt. 5 wzoru umowy, w ktorym Wykonawca bedzie przedktadat
Zamawiajgcemu aktualng polis¢ na rok (12 miesiecy) i jednoczesnie na co najmniej 14 dni
przed uptywem jej waznosci, dostarczy nastepna polis¢ na kolejny rok, gdyz wykonawcy
maja juz pozawierane roczne polisy OC w réznych terminach ich obowigzywania. Zmiana
zapisOw umowy nie zmienia sposobu zabezpieczenia Zamawiajacego, a pozwala
potencjalnym Wykonawcom nie ponosi¢ dodatkowych kosztéw zwigzanych ze zmianami
terminu lub zawieraniem nowych polis.

Odpowiedz
Zamawiajacy zmienia tre$¢ § 9 ust. 5 wzoru umowy na nastepujaca:

"Wykonawca zobowigzany bedzie do kontynuacii ubezpieczenia przez caly okres
wykonywania Umowy oraz do przedktadania Zamawiajgcemu aktualnej polisy podpisanej
na kolejny okres ubezpieczenia nie pézniej niz w terminie 5 dni roboczych przed
wygasnigciem poprzedniej umowy ubezpieczenia. W przypadku niedostarczenia kopii
polisy w terminie, o ktéorym mowa w zdaniu pierwszym, Zamawiajacy bedzie moégt
dokona¢ ubezpieczenia na wlasny koszt, a zwiazane z tym koszty, ktére ponidst potracié z
kwoty kolejnej wystawionej faktury Wykonawcy."

R
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IV-ty zestaw pytan

1.Czy Zamawiajacy dopusci zmiane warunkéw udzialu w postepowaniu dla kadry
projektowej tj. wyrazi zgode na dodanie stowa »Sprawdzajacego" celem wykazania
doswiadczenia projektantéw poszczegélnych branz? tj. np.:

pkt d) str. 11 siwz

Projektant w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociagowych i kanalizacyjnych bez ograniczen.

minimalne wymagania;

- zgodnie z zapisami SIWZ

- DOSWIADCZENIE

W okresie ostatnich 5 lat przed uplywem terminu sktadania ofert petit 2-krotnie funkcje
projektanta lub sprawdzajacego czesci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen
cieplnych, wentylacyjnych gazowych, wodociagowych i kanalizacyjnych projektu budowy
lub przebudowy drogi w zakresie sieci i instalacji odwodnienia drogi.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza takiej zgody.

2. Program funkcjonalno-uzytkowy zaktada ,,wykonanie chodnikéw i $ciezek rowerowych
dwukierunkowych o szerokosci 2,0 m kazdy". Prosimy o sprecyzowanie - czy Zamawiajgcy
przewiduje wykonanie 4 m chodnika (po 2 m w kazdym kierunku) oraz 4 m $ciezki
rowerowej (po 2 m w kazdym kierunku). Czy moze laczna szeroko$¢ chodnika ma wynie$é
2m, a taczna szerokosé $ciezki rowerowej - 2 m?

Odpowiedz

Z zapisow w PFU:

1) w pkt 1.8.2(str. 23): ,Na calej dtugosci projektowanego lacznika zaklada sie
wykonanie chodnika oraz $ciezki rowerowej, ktorych szeroko$é wynosi¢ bedzie po
2,0 m” oraz

2) w pkt 1.5.1 (str. 7) ,,W zakresie robét drogowych (...) bedzie wchodzi¢ takze (...)
budowa obustronnego chodnika i Sciezki rowerowej w obszarze ronda: ( na pozostalej
czgsei opracowania jednostronny chodnik i $ciezka rowerowa. Wszystkie chodniki i
sciezki rowerowe dwukierunkowe o szerokosci 2,0 m kazdy”,

wynika, iz przewidywane jest wykonanie po jednej stronie facznika $ciezki rowerowej

o szerokosci 2 m i chodnika o szerokosci 2 m (dwukierunkowych), a w obszarze ronda
Sciezka rowerowa i chodnik wokét ronda.

5. Czy Zamawiajacy moze okresli¢ termin przebudowy wiaduktu nad linig kolejowg nr 131,
ktora bedzie realizowana w ramach odrebnego zadania inwestycyjnego?

Strona 19 z 20



Fundusze TRy p® Unia Europejska RS
Europejskie tédelef Europejski Fundusz A
Program Regionalny Rozwoju Regionalnego i

Odpowiedz
Zamawiajacy nie moze okresli¢ tego terminu.
Uwaga pytania i odpowiedzi nie umieszczone ww. zestawach zostang upublicznione

bezzwlocznie.

Z up. STAROSTY

p.o. NACZEL
WYDZIALU ZAMO

A PUBLICZNYCH
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